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1 Anlass und Erfordernis der Prifung

Die Staditverordnetenversammlung der Stadt Rathenow hat in ihrer Sitzung am 28.06.2006 die
Aufstellung des o. g. Bebauungsplanes beschlossen.

Die Aufstellung eines Bebauungsplan fir den Bereich Grofie Burgstra3e /Baderstrale und ein Abschnitt
der Jederitzer Straf3e ist Teil eines Gesamtkonzeptes zur Sanierung des historischen Stadtkerns der Stadt
Rathenow.

Erfordernis fir die erste Anderung des B-Planes

Im Rahmen der Umsetzung der Planungen im Zusammenhang mit der Ertichtigung der
ErschlieBungsanlagen, der Neuparzellierung und der Grundsticksverfigbarkeit werden kleinteilige
Anderungen und leichte Lageverschiebungen erforderlich, die eine erste  Anderung des
Bebauungsplanes im Rahmen eines férmlichen Verfahrens begrinden.

Im Einzelnen handelt es sich um folgende Anderungen:

Anderungsbereich |

Wegen der stadtebaulichen Bedeutung der Eckbebauung Jederitzer Strale / Baderstrale wird einen
Korrektur der Baulinien an der Ecke erforderlich. Die Bebauungstiefe entlang der Baderstrafie wird um
2 m vergréfert um die Méglichkeiten der baulichen Entwicklung im Bestand und Lickenbau zu
optimieren.

Anderungsbereich |l

Nach erfolgter ErschlieBung und Herstellung der Strale erfolgte eine vermessungstechnische
Parzellierung der Flachen. Die Baufelder werden hier auf die erfolgte Parzellierung angepasst und
leicht verschoben. Die Planinhalte sind identisch geblieben.

Anderungsbereich llI

Der Neubau der StraBe und der Nebenanlagen wird in der Planzeichnung dokumentiert.

Die Anderungsbereiche sind in der Planzeichnung des B-Planes markiert und bezeichnet.

Dariber hinaus sind auch texiliche Festsetzungen ergdnzt und angepasst worden. Auch diese
Anderungen erfolgen aufgrund der aktuell gewinschten Umsetzung der Planungen am Standort. In der
Planzeichnung sind die gednderten Festsetzungen in Rotschrift markiert.

Das Vorhaben wird als Innenbereichsvorhaben im Bereich der Rathenower Innenstadt eingestuft,
demnach ist die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung nicht anzuwenden.

Fur die grundsdtzliche Genehmigungsféhigkeit von Bauvorhaben sind aber die Regelungen zum
speziellen Artenschutz gem. § 44 BNatSchG zu beachten.

In den nachfolgenden AusfUhrungen werden Angaben zum speziellen Artenschutz gem. § 44
BNatSchG dargelegt.
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2 Lage und Inhalt des Vorhabens

Der radumliche Geltungsbereich grenzt im Norden an den Stadtkanal, im Osten an die Jederitzer Strafle
und im Stden an die Grofe Burgstrafle.
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Abbildung 1: Ubersichtslageplan Plangebiet in der Stadt Rathenow; Basis: Brandenburgviewer 08/2018 (ohne MaBstab)
3 Rahmenbedingungen

Landschaftsschutzgebiete, Naturschutzgebiete, FFH-Gebiete und Special Protection
Area (SPA)

Das Planvorhaben  befindet sich  auBlerhalb  von festgesetzten

Landschaftsschutzgebieten,
Naturschutzgebieten, SPA- und FFH-Gebieten.

Sonstige Schutzgebiete, geschitzte Objekte und Flachen

Innerhalb des Bearbeitungsgebietes und in der direkten Nachbarschaft befinden sich keine
Biotopstrukturen die dem Schutz gemdaf3 § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchG unterliegen.

Aktuelle Flachennutzung und Vegetationsstruktur

Das Untersuchungsgebiet ist geprégt durch eine nach der ErschlieBung léngere Nutzungsauflassung
auf den zentralen unbebauten Fléchen. Es sind Freiflaéchen mit Ruderalvegetation zu finden.
Stellenweise herrscht offener Boden vor. Der (berwiegende Teil des B-Plan Gebietes ist mit
Wohnhéausern bebaut. Die genutzten Freifldchen sind gdrtnerisch gestaltet. Ist ist nur einen relativ
geringer Anteil der Flachen mit BGumen im jungeren Alter < 30 Jahre bestanden.

Auf das Schutzgut ,Biotope / Pflanzen und Tiere” wirkt die sehr starke Uberprégung aller Flachen im
Bearbeitungsgebiet als sehr hohe Vorbelastung. Durch die Fléchennutzung, sowie die vorhandene
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Bebauung und Nutzung in der Umgebung sind die Ublichen siedlungsbedingten Stérungen,
insbesondere Licht, Lérm, Bewegung, der natirlichen Voraussetzungen gegeben.

Die Flachen werden als Hundeauslauf genutzt. Es konnten diverse Katzen beobachtet werden.

Die Stérungen wirken sich grundsétzlich allgemein negativ auf die Habitatfunktionen auf allen Flachen

aus.

Abbildung 2: Aktuelle typische Ausprdgung innerhalb des Geltungsbereiches, es sind ausschliellich stark urban Gberpréagte
Strukturen vorhanden.
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4 Vorschriften und Rechtliche Grundlagen

Artenschutz

Die Notwendigkeit zur Durchfihrung einer Artenschutzprifung im Rahmen von Bau- und
Abbruchvorhaben ergibt sich aus den unmittelbar geltenden Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG
i.V.m. 8§ 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7 BNatSchG. Damit sind die entsprechenden
Artenschutzbestimmungen der FFH-RL (Art. 12, 13 und 16 FFH-RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-
RL) in nationales Recht umgesetzt worden. Bei  Zuwiderhandlungen  gegen  die
Artenschutzbestimmungen sind §§ 69ff BNatSchG zu beachten.

Die speziellen artenschutzrechtlichen Bestimmungen gemdf der 8§ 19 und 44 BNatSchG sind zu
dokumentieren und in das weitere Verfahren einzubeziehen.

GemdfB § 19 BNatSchG insbesondre bestimmte Arten und natirliche Lebensrdumen bei den geplanten
Vorhaben zu betrachten.
(1) Eine Schadigung von Arten und natirlichen Lebensréumen im  Sinne des
Umweltschadensgesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf
die Erreichung oder Beibehaltung des ginstigen Erhaltungszustands dieser Lebensrdume
oder Arten hat...
(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in 1. Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang |
der Richtlinie 79/409/EWG oder 2. den Anhéngen Il und IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrt sind.
(3) Natirliche Lebensrdume im Sinne des Absatzes 1 sind die 1. Lebensrdume der Arten,
die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG oder in Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,

2. natirlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse sowie
3. Fortpflanzungs- und Ruhestétten der in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrten Arten.

Gemdf § 44 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen

Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote).
Fur die geplante Bebauung und Fléchennutzung ist es nachfolgend notwendig im Hinblick auf die
Regelungen der §§ 19 und 44 BNatSchG das Vorhandensein von europdischen Vogelarten (Artikel 1

der Vogelschutzrichtlinie) und der Arten des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie (Tiere und Pflanzen)
zu prifen und deren ggf. Betroffenheit durch das Vorhaben zu dokumentieren. Weiterhin sind die nach
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nationalem Recht streng geschitzten Arten im Hinblick auf die Schutzvorschriften des § 15 Abs. 4
BNatSchG

(5) Ein Eingriff darf nicht zugelassen oder durchgefihrt werden, wenn die
Beeintréchtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder
zu ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der
Abwégung aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range
vorgehen.

zu betrachten.

Bei der Artenschutzprifung handelt es sich um eine eigensténdige Prifung, die nicht durch andere
Prifverfahren ersetzt werden kann (z. B. Umweltvertraglichkeitsprifung, FFH-Vertréglichkeitsprifung,
Prifung nach der Eingriffsregelung, Prifung nach Umweltschadensgesetz).
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5 Untersuchung Artenschutz

5.1 Methodisches Vorgehen

Eine ASP Idsst sich in drei Stufen unterteilen:

Stufe |: Vorprifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlégige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten
artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kénnen, sind verfigbare
Informationen zum betroffenen Artenspekirum einzuholen. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und
der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn
artenschutzrechtliche Konflikte méglich sind, ist fur die betreffenden Arten eine vertiefende Art-fir-Art-
Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe ll: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestéinde

Hier werden VermeidungsmaBBnahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmafinahmen und ggf. ein
Risikomanagement konzipiert. AnschlieBend wird geprift, bei welchen Arten trotz dieser MaBBnahmen
gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstolen wird. Hierzu ist ggf. ein vertieftes spezielles
Artenschutz-Gutachten einzuholen.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird geprift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Grinde,
Alternativlosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine Ausnahme von den Verboten
zugelassen werden kann.

5.2 Vorprufung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

Die Planungsgrundlage bilden im vorliegenden Fall Topografische Karten, amtlicher Lageplan und
Luftbilder. Die fur die Bebauung vorgesehenen Flachen sind artenschutzrechtlich zu bewerten.

Als Datengrundlagen wurden fir den ASB herangezogen:

* Grundlagentabellen des LUA (Liste der européischen Vogelarten [Angaben zum Schutz der
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der in Brandenburg heimischen Vogelarten], Liste der
geschitzten Pflanzenarten [Vollzugshilfe fur geschitzte Pflanzenarten des LUA, O 2, A.
Herrmann 12/07], Tabelle des LUA RW 7: Ubersicht der in Brandenburg vorkommenden Arten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie)

Das Plangebiet wurde entsprechend der vorgefundenen Habitatstrukturen grundsétzlich auf die
Vorkommen von Végeln und Flederméusen (potentielle Quartiere) sowie Zauneidechsen bewertet.

Die Einschétzung des zu erwartenden Arteninventars basieren auf der Biotopausstattung innerhalb des
Untersuchungsraums. Die 6riliche Ausprdgung und die Vorbelastungen im Untersuchungsgebiet
werden in die Bewertung einbezogen.



Fachgutachten Artenschutz — Erste Anderung B-Plan Nr. 23 Burg- / BaderstraRe Stadt Rathenow

Tabelle 1:

Ubersicht Untersuchungen und Datengrundlagen Flora und Fauna

Artengruppen Flora /
Fauna

Allgemeine
Lebensraum- u.
Habitatstrukturen

Relevanz im Plangebiet

Methodik und
Untersuchung (Zeitpunkt)

Flora
Farn und Blitenpflanzen

Diverse artspezifische
Standortvoraussetzungen

Vorkommen potentiell méglich

- Fléchendeckende
Biotoptypenkartierung; Begehung
und Kontrolle des Plangebietes
auf das Vorkommen von
geschitzten Pflanzenarten;

August 2018
Amphibien
Gewdsserstrukturen kein Potenzial; keine Kartierung Potenzialeinschétzung
jeglicher Art; erforderlich; Gewdsserstrukturen
Winterlebensrdume meist befinden sich mit dem Stadtkanal
naturnahe Waélder auBerhalb des Geltungsbereiches
Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Wegrdnder, Béschungen,
Damme, Bahntrassen,
wenig genutzte Wiesen und
Weiden, Abgrabungs- und
Rohbodenfléchen.
Heidegebieten, an
naturnahen Waldréindern,
auf Halbtrocken- und
Trockenrasen;
Rohbodenstandorte

offene und besonnte Fléchen;
artspezifisch Habitaten wie
Steinhaufen oder Baumstubben
fehlen vollstandig

- Begehung des Plangebietes,
spezielle gezielte Kontrollen und
Einschétzung Juli / August 2018
bei optimalen Temperaturen
zwischen 20 und 25 Grad Celsius
und Sonne; Bericksichtigung der
Hitzeperioden

Schlingnatter

(Coronella austriaca)

sandige Heidegebiete
sowie Randbereiche von
Mooren bzw.
Hochmoorkomplexe;
Bahnflédchen

kein Potenzial; keine Kartierung
erforderlich

Potenzialeinschatzung

Europdische Sumpfschildkréte

(Emys orbicularis)

nur noch in wenigen
natirlichen Vorkommen, in
Seen- und
Bruchlandschaften &stlich

der Elbe

kein Potenzial; keine Kartierung
erforderlich

Potenzialeinschétzung

Ostliche Smaragdeidechse

(Lacerta viridis)

An Strafen und
Wegbéschungen sowie im
Randbereich von
Kiefernforsten und -
Schonungen auf
néhrstoffarmen
Sandbéden; Nachweise nur
im Osten Brandenburgs

kein Potenzial; keine Kartierung
erforderlich

Potenzialeinschatzung

Séugetiere

Fischotter (Lutra lutra)

Biber (Castor fiber) (

Naturnahe und natirliche
Ufer von Seen und
mé&andrierende Flisse mit
langen Uferlinien; auch
permanent wasserfihrende
Meliorationsgrében

Biber kénnen sowohl in
stehenden als auch in
flieBenden Gewdssern
leben.

kein Potenzial; keine Kartierung
erforderlich; Gewdsserstrukturen
befinden sich mit dem Stadtkanal
auBerhalb des Geltungsbereiches;
Vorkommen der Tierarten ist dort
sehr wahrscheinlich, aber keine
Beeintréchtigung durch das
Planvorhaben

Potenzialeinschatzung

Fledermduse

Gebdudeteile ,
Dachraume, Keller,
Hahlen, Spalten; alter
Baumbestand mit
Hahlungen

Im gesamten Geltungsbereich sind
Strukturen vorhanden, die als
Habitat geeignet sein kénnen.
Kontrolle und Kartierung nur in den
Anderungsbereichen maglich.
Genutzte Bestandsgebéude kénnen

- Begehung der
Anderungsbereich, spezielle
gezielte Kontrollen und
Einschétzung Juli 2018 for
Brandruine
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Artengruppen Flora /
Fauna

Allgemeine
Lebensraum- u.
Habitatstrukturen

Relevanz im Plangebiet

Methodik und
Untersuchung (Zeitpunkt)

nicht untersucht werden

Fische und Rundmduler

Naturnahe und saubere
Gewasserstrukturen

kein Potenzial; keine Kartierung
erforderlich; Gewdsserstrukturen
befinden sich mit dem Stadtkanal
auBerhalb des Geltungsbereiches

Potenzialeinschétzung

Mollusken
Naturnahe und saubere kein Potenzial; keine Kartierung Potenzialeinschétzung
Gewdésserstrukturen erforderlich; Gewdasserstrukturen
befinden sich mit dem Stadtkanal
auBerhalb des Geltungsbereiches
Insekten

Schmetterlinge

Grofer Feuerfalter (Lycaena
dispar)

Eiablage an verschiedenen
Ampfer-Arten; zum Teil sind
sie sehr stark auf den Fluss-
Ampfer als Raupennahrung
spezialisiert, in anderen
Regionen kénnen sie aber
auch andere Ampfer-Arten
nutzen.

Pflanzenart im Plangebiet nicht
nachgewiesen

Begehung des Plangebietes,
spezielle gezielte Kontrollen des
Plangebietes; August 2018

Heller Wiesen-
knopf-
Ameisenblduling
(Maculinea teleius)

frische bis wechselfeuchte
Wiesen mit dem Grofien
Wiesenknopf
(Eiablagepflanze)

Pflanzenart im Plangebiet nicht
nachgewiesen

Begehung des Plangebietes,
spezielle gezielte Kontrollen des
Plangebietes; August 2018

Dunkler Wiesen-
knopf-
Ameisenblduling
(Maculinea nausithous)

Standorte mit Vorkommen
des Groflen Wiesenknopfs
(Sanguisorba officinalis)
und der Roten
Knotenameise (Myrmica
rubra).

Pflanzenart (Struktur) im Plangebiet
nicht nachgewiesen

Begehung des Plangebietes,
spezielle gezielte Kontrollen des
Plangebietes; August 2018

Quendel-Ameisenblduling
(Maculinea arion)

Magerrasen,
Voraussetzungen fir
Vorkommen sind das
Vorhandensein seiner
Raupenfutterpflanzen
(Thymian oder Dost) und
seiner Wirtsameisen, meist
der Knotenameise; kein
Vorkommen im Naturraum
bekannt

Pflanzenart (Struktur) im Plangebiet
nicht nachgewiesen

Begehung des Plangebietes,
spezielle gezielte Kontrollen des
Plangebietes; August 2018

Nachtkerzenschwarmer
(Proserpinus proserpina)

Wirtspflanzen
(Nachtkerzen-/
Weidenréschenarten)
wachsen an feuchten und
frischen, gelegentlich auch
trockenen Stand orten und
missen zudem gut besonnt
sein

Pflanzenart im Plangebiet nicht
nachgewiesen

Begehung des Plangebietes,
spezielle gezielte Kontrollen des
Plangebietes; August 2018

Libellen Naturnahe und saubere kein Potenzial; keine Kartierung Potenzialeinschétzung
Gewdsserstrukturen erforderlich; Gewdsserstrukturen
befinden sich mit dem Stadtkanal
auBerhalb des Geltungsbereiches
Kafer

Goldstreifiger Prachtkéfer
(Buprestis splendens)

Baumwipfel abgestorbener
alter Nadelbdume

Habitatstruktur im Plangebiet nicht
nachgewiesen

Potenzialeinschatzung

Grof3er Eichenbock (Cerambyx
cerdo)

locker gegliederte, lichte
Walder mit hohem
Eichenanteil

Habitatstruktur im Plangebiet nicht
nachgewiesen

Potenzialeinschatzung

Breitrand (Dytiscus latissimus)

besiedelt gréBere,
méglichst nghrstoffarme
Stehgewdisser

kein Potenzial; keine Kartierung
erforderlich

Potenzialeinschétzung
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Artengruppen Flora / Allgemeine Relevanz im Plangebiet Methodik und
Fauna Lebensraum- u. Untersuchung (Zeitpunkt)
Habitatstrukturen
Schmalbindiger Breitfligel- schwach bis maBig kein Potenzial; keine Kartierung Potenzialeinschétzung
Tauchkéfer (Graphodems nahrstofffihrende, bis zu erforderlich
bilineatus) einem Meter tiefe, grofere
Standgewdisser
Eremit Wérmegepragte Waélder Habitatstruktur im Plangebiet nicht Potenzialeinschétzung
(Osmoderma eremita) mit altem nachgewiesen
Laubbaumbestand
Végel
Alle Lebensraumtypen Habitatstruktur im Plangebiet: - Begehung der
werglen von‘V6ge|n ) - Freiflachen mit Ruderalfluren oder Anderungsbereich, spezielle
be:edeh;'{dlehAr’ren sind offener Boden gezielte Kontrollen und
sehr spezifisch an : 5 ; ;
unferszhiedliche - Gebéudebestand genutzt und Emschm‘zung Juli 291'.8 fir )
! Brandruine und Freifléchen, die
Habitatstrukturen ungenuizl fur Bebauung vorgesehen sind
angepasst - Bdume und Kleingebische gverg

Europarechtlich geschitzte Vegetationsbesténde sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Aufgrund der aktuellen Biotopstruktur sind die Fléchen grundsatzlich insbesondere auf das Vorkommen
von Zauneidechsen zu kontrollieren. Die Freifldéchen kénnten grundsatzlich auch Bedeutung fur
gebisch- und bodenbritende Vogelarten besitzen und sind deshalb auch dahingehend zu betrachten.
Gebéudebriter kénnen vorkommen, die Anderungsbereiche, insbesondere die Brandruine sind zu
kontrollieren.

Alle anderen Artengruppen gemaBl § 44 BNatSchG haben aufgrund der érilichen Biotopstruktur keine
Bedeutung fur die Untersuchungen.

Die Geldndebegehungen wurden in der 31. bis 34. Kalenderwoche 2018 vorgenommen. Die

Gelandebegehung fand bei offener Wetterlage mit Gberwiegend Sonne bei Temperaturen von 20 bis
zu 26 Grad C statt.

5.3 Flederméause

Zur Kontrolle des Geléndes wurde eine Inaugenscheinnahme und Kontrolle der Anderungsbereiche
vorgenommen. Schwerpunkt lag dabei auf der Betrachtung der Brandruine, die wieder aufgebaut
werden soll. Hier konnten im Bestand keine Fledermduse nachgewiesen werden. Auf den anderen
Anderungsbereichen kénnen Flederméuse ausgeschlossen werden, weil hier keinen Habitatstrukturen
tir Fledermduse vorhanden sind. Es handelt sich um Freifléchen, ohne Gebdude, Keller oder B&umen.

Die Im Plangebiet vorhandenen Gehélze besitzen kein Potenzial als Quartierbéume fir Fledermause.

Es bleibt demnach festzustellen, dass Fledermausvorkommen oder Hinweise darauf in den geplanten
Anderungsbereichen nicht nachgewiesen worden.

Eine vollsténdige Betrachtung aller Bestandsgebdude ist objektiv wegen fehlender Zugénglichkeit nicht
moglich. Hier kann im Bestand ein Vorkommen von Flederméusen nicht ausgeschlossen werden.

5.4 Vogel

Fur die Brutvogelerfassung wurden die Vogelarten mit der Methode der Revierkartierung und gemaf
den Ublichen Fachstandards (u.a. zu Revier anzeigenden Merkmalen wie Gesang, Balz, Balzflug,
Warnen, Verleiten, Futter tragend, Jungvégel etc.) im Gebiet angewendet. Die Kartierung der Avifauna
erfolgte nur als Begleitkartierung / Beobachtung zu den Kartierarbeiten fir die Zauneidechse. Gezielt
wurden aber die Freiflachen der Anderungsbereiche nach Hinweisen zu Brutplatzen und Niststétten
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systematisch "abgesucht". Weiterhin wurde die Brandruine auf das Vorkommen von Gebdudebritern
kontrolliert.

Hinweise auf das Vorkommen von Grofivogelarten oder besonders bestandsbedrohte Arten im Bereich
des Baufeldes und der ndhren Umgebung sind nicht bekannt und dokumentiert.

Im Plangebiet wurden keine Brut- oder Nistaktivitéten von Freiflachenbritern dokumentiert.

Aufgrund der allgemeinen Ausprdagung der Plangebietsflachen und unter Bericksichtigung der
Umgebungsnutzung wird den Flachen nur ein sehr geringes Potential fur Freiflachenbriter attestiert.
Zusatzlich beeintrachtigend wirkt das Vorkommen von Hauskatzen als Pradatoren sowie der
Hundeauslauf und die Befahrung der Fléchen.

In den Gehdlzbestdnden am Stadtkanal kénnen gehdlzbritende Vogelarten Reviere haben. Diese
Habitatstrukturen werden aber baulich nicht in Anspruch genommen. Die wdhrend der Kartierarbeiten
beobachteten Végel sind alles ubiquitdre Arten, deren Reviermittelpunkte in den Gebdude- und
Gehdlzbesténden inner- und aulerhalb des Plangebietes vermutet werden.

Eine Beeintréichtigung dieser Arten ist durch das Anderungsvorhaben nicht zu befirchten.

Eine vollstdndige Betrachtung aller Bestandsgebdude ist objektiv wegen fehlender Zugénglichkeit nicht
moglich.  Hier kann im Bestand ein Vorkommen von gebéudebritenden Vogelarten nicht
ausgeschlossen werden.

5.5 Zauneidechse

Das Plangebiet weist Strukturen auf, die teilweise potentiell ginstige Lebensrdume fir Zauneidechsen
darstellen. Insbesondere das Nebeneinander von Ruderalfluren und offenen Bodenpartien kénnten for
Zauneidechsen interessant sein. Allerdings fehlt es an wichtigen strukturbildenden Elementen wie
Steinhaufen, Baumwurzeln, Schutt, Erdlécher oder Higel. Die wenigen potentiell geeigneten Fléchen,
wie Hugel oder Lécher selbst wurden gezielt nach Zauneidechsen abgesucht. Auch die Flachen der
begrenzenden Betonpflasterflachen der Gehwege wurden gezielt beobachtet. Hier im
Ubergangsbereich zu den benachbarten Vegetationsbesténden haben regelméBig Zauneidechsen
Wérmeplatze und Jagdflachen fur Insekten.

Weéhrend der Kartierung konnten diverse Katzen beobachtet werden. Katzenbesténde fihren
erfahrungsgemaf zu einer erhebliche Dezimierung von Kleinlebewesen. Besonders betroffen sind hier
auch Zauneidechsen.

Bei mehreren Begehungen im Juli und August 2018 bei optimalen Bedingungen zu unterschiedlichen
Tageszeiten wurden keine Zauneidechsen gefunden.

Es wurde auch bericksichtigt, dass die Aktivitét der Tiere bei den extrem heilen Temperaturen in
diesem Sommer oft in der Sonne Uber 40 Grad Celsius deutlich nachlassen und die Tiere sich
verkriechen. Die Begehungen fanden deshalb unter diesen Rahmenbedingungen morgens und abends
statt.



Fachgutachten Artenschutz — Erste Anderung B-Plan Nr. 23 Burg- / BaderstraRe Stadt Rathenow 12

6 Fazit

Die Gelénde- und Objektbegehung wurden in der 31. bis 34. Kalenderwoche 2018 vorgenommen.
Die Geldndebegehung fand bei offener Wetterlage mit Sonne bei Temperaturen von 20 bis zu 26
Grad C zu unterschiedlichen Tageszeiten statt.

Prioritére Lebensraumtypen werden durch das Vorhaben nicht beeintréchtigt.

Es waren bei der 6rtlichen Kontrolle keine Hinweise auf ein Vorkommen von Flederméusen in den
Anderungsbereichen festzustellen.

Innerhalb der geplanten Anderungsbereiche konnten keine Nist-  oder Brutaktivitéten von
bodenbritenden sowie gebdudebritenden Vogelarten gefunden werden.

Gehélzbritende Vogelarten haben vermutlich ihre Reviermittelpunkte in den Gehélzbesténden inner-
und auBBerhalb des geplanten Baufeldes. Diese Gehdlzstrukturen werden durch das Bauvorhaben nicht
beeintréchtigt.

Eine vollsténdige Betrachtung aller Bestandsgebdude ist objektiv wegen fehlender Zugénglichkeit nicht
moglich. Hier kann im Bestand ein Vorkommen von Flederméusen oder auch gebéudebritenden
Vogelarten nicht ausgeschlossen werden.

Das Plangebiet weist nur wenige Strukturen auf, die potentiell ginstige Lebensrdume fir
Zauneidechsen darstellen. Es fehlt innerhalb an wichtigen strukturbildenden Elementen wie
Steinhaufen, Baumwurzeln, Schutt oder Lochern als Riickzugsraum. Das Vorkommen von Katzen sowie
der Hundeauslauf wirken sich negativ auf potentielle Habitate aus.

Bei mehreren Begehungen im Juli / August 2018 bei optimalen Bedingungen zu unterschiedlichen
Tageszeiten wurden keine Zauneidechsen gefunden.

Das Vorkommen von anderen Artengruppen geméf3 § 44 BNatSchG ist aufgrund der Biotopstruktur
zum Zeitpunkt August 2018 vollstandig auszuschlieBen.

Bei der geplanten Anderung des Bebauungsplanes wird zum gegenwirtigen Zeitpunkt bei keiner
europdisch geschitzten Art gegen die Verbote des § 44 BNatSchG verstofien.

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht erforderlich.
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Anhang | Quellenverzeichnis

Gesetze, Verordnungen, Richtlinien, Normen

Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634)

Brandenburgische Bauordnung (BbgBO) Brandenburgische Bauordnung (BbgBO) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 17. September 2008, S. 226), zuletzt gedndert 19.05.2016, (GVBI.
|/27 Nr. 14)

Brandenburgisches Ausfihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfihrungsgesetz- BbgNatSchAG) Vom 21. Januar 2013
(GVBI.I/13, [Nr. 03, ber. (GVBI.I/13 Nr. 21)])

EG-Artenschutzverordnung (EG-ArtSchVO, (EG) Nr. 338/97)

EG-Richtlinie 92/43 Fauna — Flora - Habitat-Richtlinie (FFH-RL) vom 21.05. 1992, geéndert durch
Richtlinie 97/62/EG des Rates vom 27.10.1997 (ABI. EG Nr. L 305/42)

Gesetz Gber Naturschutz und Landschaftspflege Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S.
2542), das durch Artikel 4 des Gesetzes vom 29. Mai 2017 (BGBI. | S. 1298) gedndert

worden ist

Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung; Ministerium fir Landwirtschaft, Umweltschutz und
Raumordnung des Landes Brandenburg (MLUR) 2009

Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehérden (Naturschutzzusténdigkeitsverordnung -
NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. Il Nr. 43)

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung -
BArSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258 (896)), gecéndert durch Art. 2 G v.
12.12.2007 (BGBI. 1 2873)

Vogelschutz-Richtlinie (V-RL, Richtlinie 79/409/EWG)



